AOKTPHMHBI, TIPEXKAE BCETO yYeHMe O MOAPWKaHuM Ob6pasyoBBIM aBTOPam
U SCTETHMKA >XKaHPOB, HO He MeHee BOKHH W TaKue INCMXOAOTHMYECKUE
MOMEHTEHI, KaK OXeCTouYeHue OOPBOLI MEXAY AMTePaTyPHBIMU NapTUAMM
W ANMYHOE CONEPHUYECTBO aBTOPOB. AAA HOHUMaHUA TOTO, KaK COBpe-
MEeHHMKU BOCIPUHMMAaAM CYMAPOKOBCKYIO 3muctoay «O CTHMXOTBOPCT-
BE», HYJKHO NPEACTaBUTB, KaKMM OOPa30oM 3TH YCAOBUS B3aUMOAECTBO-
BaAu APYT c Apyrom. HyxxHo nokasarTh, Kak coBpeMeHHUKM pearmpoBasu
Ha 3nuctoAy CymapokoBa, KaKoe MECTO 3aHUMaAa OHa B MX CO3HaHMM
— KaK OHa, mpespaljasch B <«3CTeTudeckuit obpexT»,8 oTaaamaack or
aBTOPCKOTO 3aMBICA2 M HOAYYMA2 CBOIO CODCTBeHHYIO, BeChbMa CKpPOM-
HYIO, )XU3Hb B UCTOPHUU PYCCKOM AMTEPATYPBL.

NHaarunar?
Cymapokos He 6biA B Poccun mepBBIM, KTO BHICTYNMA KaK TEOPETMK
M yuuTeab no3suu. PykommcHele noatukm cospasasucs ¢ XVII B. B Ku-
€BCKOW AYXOBHOW aKapeMHMM, MO3AHEE — B AYXOBHBIX yyuanigax Beau-
kopoccun.® SI3BIKOM MEPBHIX MO3TUK GBIAZ AATHIHB, W CBA3aHb OHM elje
681a1n co cTuaem 6apokko. Tlpu 3TOM HanpaBAeHHOCTh UX onmpeaeAsirach
rAaBHBIM 06pasom TpeGOBaHWAMU AYXOBHOTO obpasoBanms. B 1735 r.
Tpeanakosckmuit nybaukyer «Homiii M KpaTkuii cnocob K cAOXEHMIO
POCCHIICKUX CTUXOB®, BHIACPIKAHHBIN YK€ B AyXe KAACCULU3Ma; nepepa-
6oraHHOe HOBoe u3apzaHue mosBuaock B 1752 r. 10 33 ABa roaa Ao 3roro,
B 1750 1., ToT )e TpeanakoBckuii ob6patnaca k CymapoKoBy ¢ moAeMu-
yeckum «[TuchbMOM <...> OT NPHUATEAR <...> K NPUATEAIO®. DTOT TPaKTar
BBI3BaH OXecTOYeHHbIMU Hanapskamn Cymapokosa Ha TpepnakoBcKoro B
3nucToAaX M Apyrux couuenusax.!! Hapaay c meisicHenmem screTuyec-

KMX BONIPOCOB 3A€Ch CBOAATCA AWYHDIE CYETHI.

8 Cp. Mukafovsky J. Uméni jako semiologicky fakt // Mukafovsky J. Studic z
estetiky. Praha, 1966. S. 86 n Ap. paborni Toro xe asropa. B caasu c meroaororueii Aan-
Ho# paborn cp. eme: Vodicka F. Konkretizace literdrniho dila. Problematika ohlasu
nerudova dila // Voditka F. Struktura vyvoe. Praha, 1969. C. 193—219; Grimm G.
Einfiihrung in die Rezeptionsforschung // Literatur und Leser: Theorien und Modelle
zur  Rezeption literarischer Werke. Stuttgart, 1975. S.11—84; Kosny W.
A. S. Griboedov — Poct und Minister: Die zeitgendssische Rezeption sciner Komédie
«Gore ot uma» (1824—1832). Berlin, 1985. S. 23--30. («Pridispositionen des
Publikums» ).

? Bugny R Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylasskiej a literatura polska:
Z dziedw zwjazkéw kulturalnych Polsko—woschodnioslowianskich XVII—XVIII w.
Krakéw, 1966; Lewin P. Wyklady poetiky w uczelniach rosyskich XVIII w. (1722—
1774) a tradicje polskic. Wroclaw; Warszawa; Krakéw; Gdansk, 1972.

10 Tpeduarobexuii B. K. Coummenus u nepesoas <..> CIT6., 1752. T. 1. C. 93—155.

1 ‘punbepz M. C., Ycnencxuii B. A. Auteparypnaa soiina Tpeamakosckoro m Cyma-
pokosa B 1740-x—nasanre 1750-x roaos // Russian Literature, 1992. Ne 31. C. 133—
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